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Аннотация. Статья посвящена сопоставлению религиозно-философ-
ских взглядов Ф. Розенцвейга и С. Франка на примере раскрытия двух 
понятий – избавления и искупления, первое из которых характерно для 
иудаизма, второе – для православного христианства. В статье обсужда-
ются центральная работа Ф. Розенцвейга «Звезда избавления» и кри-
тическая статья С. Франка «Мистическая философия Ф. Розенцвейга», 
рассмотренные в контексте неокантианской «новой религиозности». 
Автор статьи проводит исследование религиозно-философских воззрений 
С. Франка, изложенных им в более поздних работах, в частности в рабо-
те «С нами Бог». В статье проводится терминологическое и доктриналь-
ное разграничение понятий избавления и искупления, которые отражают 
трансформацию, произошедшую с концепцией избавления еще в ран-
нехристианской период. Автор упоминает о двух волнах актуализации 
интереса к экзистенциальной проблематике в православном богословии, 
в результате которых происходило раскрытие некоторых присущих хрис-
тианству аспектов. Автор раскрывает некоторые положения религиозной 
философии Ф. Розенцвейга и указывает на его сложную религиозную и 
мировоззренческую идентичность. Розенцвейг создает религиозную сис-
тему, построенную на принципиальном отвержении идеи всеединства. 
Бог, мир и человек – три автономных первоэлемента бытия, между кото-
рыми, при некоторых условиях, возникает корреляция. Тогда как онтоло-
гия С. Франка строится на идее примирения страдающего мира и Бога, 
возможного в результате покаяния и искупления.
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Abstract. The article is devoted to the comparison of the religious and 
philosophical views of F. Rosenzweig and S. Frank through the example of the 
two concepts disclosure, the deliverance and redemption, the first of which is 
characteristic for Judaism, and the second is for Orthodox Christianity. The 
article discusses the central work of F. Rosenzweig “The Star of Redemption” 
and the critical article by S. Frank “The Mystical Philosophy of F. Rosenzweig”, 
considered in the framework of neo-Kantian “new religiosity”. The author 
conducts a study of the religious and philosophical beliefs of S. Frank, explained 
in his later works, in particular, in the book “God with us”. The paper draws 
terminological and doctrinal distinction between concepts of the deliverance 
and redemption, to reflect transformation of the deliverance concept in the 
early Christian period. He mentions two waves of actualization of interest in 
existential problematics in Orthodox theology, which resulted in disclosure of 
some aspects inherent to Christianity. The article describes some aspects of 
F. Rosenzweig’s religious philosophy and points to his complex religious and 
ideological identity. Rosenzweig has created the religious system built on the 
fundamental rejection of the idea of all unity. God, the world, and man for him 
were three autonomous primary elements of being, between which a correlation 
arises under certain conditions. While the ontology of S. Frank is based on the 
idea of reconciliation of the suffering world and God, possible as a result of the 
repentance and redemption.
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Введение

Религиозно-философская мысль начала ХХ века в России 
и Германии следует по схожему пути осмысления кантианской и 
неокантианской критики религиозного сознания. Под влиянием 
немецкой мысли русские философы осуществляют попытки опи-
сать сверхрациональный опыт и сформулировать условия его воз-
можности. Особый интерес представляет религиозная филосо-
фия самих неокантианцев, а также ее русская рецепция. В данном 
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исследовании были рассмотрены некоторые аспекты религиозной 
философии Ф. Розенцвейга, последователя Г. Когена и одного из 
первых представителей философии диалога. Философские пост-
роения Розенцвейга исследовались на фоне критики, выдвинутой 
С. Франком, основные положения философии которого, также 
были проникнуты реакций на неокантианские идеи. Сопостав-
лению их воззрений посвящена небольшая литература вопроса. 
Так, Д. Рубин в большом исследовании иудейских аспектов рус-
ской религиозной философииуказывает на полемику С. Франка 
с философией Г. Когена и Ф. Розенцвейга, хотя отмечает, что по 
своему романтическому заряду «ветхозаветное сознание» Розен-
цвейга, куда ближе к «христианскому сознанию» Франка, чем к 
сознанию еврейских ортодоксов [1]. По мнению Г.Е. Аляева, для 
Франка действительно не так важен богословский или конфесси-
ональный контекст высказывания, поскольку он утверждает уни-
версальность христианской правды (см.: [2]). Но в том, что каса-
ется дискурсивных границ, Франк последовательно тверд. Как 
показывает А.И. Резниченко, Франк находит в Розенцвейге «под-
линного соратника в деле построения всеединства», хотятрак-
товки метафизики всеединства подчас кардинально различаются 
[3 с. 124–125].

Предмет данного исследования – теория искупления, которая 
является одним из центральных элементов библейской религиоз-
ной философии. Полемика вокруг теории искупления немецко-
еврейского философа Ф. Розенцвейга и православного философа 
еврейского происхождения С. Франка может раскрыть наиболее 
интересные моментыих философских концепций: как именно их 
онтологии (метафизика всеединства и метафизика Всего) коррели-
руют с их экзистенциальными установками.

Целью исследования является раскрытие понятий искупления 
и избавления, характерные для христианства и иудаизма, в контек-
сте «новой» религиозности начала ХХ в. Задачами исследования 
являются разграничение названных понятий, а также последова-
тельное изложение основных концепций философии Розенцвейга, 
согласно его работе «Звезда избавления», критика религиозной 
концепции Розенцвейга, предложенная С. Франком и позиции 
самого Франка, сформулированная им в работах более позднего 
периода.
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Терминологическое и доктринальное разграничение

В начале ХХ в. в среде богословов как православной, так и 
западной церкви, сложилась дискуссия вокруг истолкования дог-
мата искупления. Проблема равноценного принятия божествен-
ной благости и высшего правосудия, одинакового смирения перед 
милостью и перед справедливостью поднималась в библейском 
богословии многократно. Систематизацию отечественной бого-
словской литературы по данной теме провел в 1962 г. П.В. Гнедич, 
написав диссертацию, опубликованную позднее под названием 
«Догмат искупления в русском богословии» (2007). Основываясь 
на систематизации Гнедича, более поздние исследователи описы-
вают как минимум две волны интереса к теме искупления в пра-
вославном богословии, которые пришлись на XVII в. и вторую 
половину ХIХ в. (см., напр.: [4]). Актуализация экзистенциальной 
проблематики в богословии была, с одной стороны, следствием 
активного влияния латинской теологии, с другой – закономерным 
развитием понимания основополагающих аспектов христианства: 
«И разумение ни одной истины не имеет такого близкого, непос-
редственного отношения к душе человека, как истины искупле-
ния…» [5]. В результате дискуссий о догмате искупления менялось 
понимание таких экзистенциально выраженных категорий, как 
долг, жертва, дар и т. д. За идеей искупления стоит учение об обре-
тении внутреннего единства человека и единства человечества. 
П.В. Гнедич, подводя итоги своего исследования, пишет: «…Следу-
ет заметить, что святые отцы под единством всех в Адаме понима-
ли нечто более реальное и более таинственное, чем единство про-
исхождения. Адам – “целый Адам” – есть весь род человеческий, 
и грех Адама – грех всех людей» [5]. 

Тема затронула не только богословов, но и новых религиозных 
философов, которые взялись за философскую разработку теории 
искупления в начале ХХ в. И С. Франк, и Ф. Розенцвейг в своих 
сочинениях говорят о спасении, пути к которому отличаются корен-
ным образом. Отличие хорошо прослеживается именно в процессе 
терминологического различения «избавления» и «искупления». 
Стоит отметить, что подобное различение внутри одного какого-
либо понятия – излюбленный методологический прием Франка, 
который он использует практически в каждой своей работе.

Разница между понятиями «избавление» и «искупление» не 
всегда очевидна, но именно это различие позволяет до конца понять 
отличие понятия «спасение» в иудаизме от понятия «спасение» 
в православном христианстве, поскольку отражает ту редукцию 
смысла, которая, по всей видимости, произошла в раннехристианс-
кий период. Доктрина избавления, общая для всех сект Иудейской 
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пустыни периода Кумрана, нашла свое особое выражение в хрис-
тианстве, где она лишилась части, которая касается «избавления 
Израиля», и редуцировалась до идеи искупления как личного отно-
шения человека и Бога [6].

В Ветхом завете употребляются три корня, которые переводят-
ся и как «избавление», и как «искупление» [7]. Все слова, образо-
ванные от этих корней в ветхозаветных текстах, делятся по смыслу 
на две группы: имеющие законодательный смысл и выражающие 
божественное деяние. Таким образом, у всей совокупности синони-
мов выделяется два плана значений – повседневный законодатель-
ный и символический, в рамках которого идея выкупа, избавления 
от материальной зависимости обретает божественное измерение 
и может трактоваться, например, как дар. В частности, в Исходе 
(Исх. 12:23,29) мы читаем о том, что Господь избавляет от смерти 
народ Израиля, а именно тех, кто принес выкуп – жертву, пометив 
после этого свои двери ритуальной кровью. Таким образом, была 
установлена особенная связь между Богом и Израилем [8].

В христианстве искупление имеет два аспекта: подвиг Иисуса 
Христа, и человеческое осознание этого события, то, что еще пред-
стоит и что является целью христианства. Крестный подвиг и вос-
кресение всегда расположены в модусе прошлого, а человеческое 
проживание и осознание этого события располагается в модусе 
настоящего. Искупление не предполагает жертву, это акт самопо-
жертвования, готовность к самопожертвованию, этим искупление 
коренным образом отличается от жертвоприношения. Это обре-
тение «внутреннего» трансцендентного присутствия, возможного 
после обращения, покаяния и принятия страданий за грехи [9]. 
С течением времени, в религиозной философии закрепились оба 
термина: и «избавление», и «искупление». Стоит оговориться, что 
Франк в статье 1926 г. о взглядах Розенцвейга не проводит разли-
чения между «спасением» и «искуплением»: Erlösung Франк пере-
водит как«спасение», и рецензия Франка написана на «Звезду 
Спасения». Именно с этой точки зрения трактует он этот термин 
в 1926 г. Спасение, пишет Франк, есть центральная тема Розенцвей-
га, но для полного ее раскрытия ему не хватает экзистенциального 
ракурса: свободная воля, вина, ответственность, грех, искупление 
[10]. Тем не менее в более поздних работах С. Франк переходит к 
разработке теории искупления. 

Путь Франка к завершенной религиозно-философской системе, 
к его собственной разработке некоторых теологических категорий, 
проходил через полемику с неокантианством, в частности с логи-
ческой интерпретацией трансцендентального идеализма (Г. Коген) 
[11]. Проблематика описания религиозного опыта и возможности 
апелляции к сверхчувственному опыту, как к свидетельству боже-
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ственного бытия, инспирирована кантовской критикой и неокан-
тианским осмыслением границ религиозного сознания. Поэтому 
принципиально установима корреляция философии Франка с 
философией Розенцвейга: оба мыслителя решали сходные зада-
чи – поиск путей выражения «трансцендентной истины», выхода 
«за рамки языка» конфессионального и общерелигиозного, описа-
ние личного религиозного опыта.

Обновленный иудаизм Ф. Розенцвейга

В 1921 г. выходит opus magnum Ф. Розенцвейга «Звезда избав-
ления». Розенцвейг, будучи новообращенным иудеем, стремится 
построить свою систематическую философию, во-первых, на сов-
ременной ему интерпретации иудейской традиции, а во-вторых, 
основываясь на «новых» принципах философского мышления, 
сформированных на базе неокантианства. Несмотря на деклари-
руемое новаторство, Розенцвейг создает фундаментальный труд, 
который должен охватить и этику, и логику, и эстетику [12]. Розен-
цвейг говорит о возможности познать «всё», концептуально не при-
нимая идею всеединства. Онтологию немецкий философ основы-
вает на центральных понятиях теологии – Творении, Откровении и 
Спасении. Для реализации своей сложной задумки, оформленной 
в виде звезды, которая состоит из двух динамических треугольни-
ков, Розенцвейг включает в письмо еще одну триаду – Бог, Мир, 
Человек. Также в повествовании имманентно присутствует третья 
«троица» – Прошлое, Настоящее, Будущее. Как пишет Т.Н. Рез-
вых, Звезда Давида становится у Розенцвейга еще и символом двух 
дополняющих друг друга религий, к синтезу которых стремится 
Розенцвейг [13].

Для Розенцвейга образ Мира в Избавлении – это специаль-
ном образом структурированная жизнь в общине. Будучи иудеем, 
пусть и не ортодоксальным, он трактует этап Творения как раз-
мыкание мира, а Спасение как избавление мира от смерти, и для 
человека и для бога. Избавление вбирает в себя смерть, в том смыс-
ле, что смерть становится моментом жизни. Точно так Я включа-
ется в Мы, а будущее пронизано настоящим. Таково иудейское  
понимание вечности, в которую заключена судьба каждого иудея 
[14 с. 187–188]. 

Иудей внутренне всегда остается еврейским человеком, даже 
если обладает сложной идентичностью, например, как сам Розен-
цвейг. Он всегда сохраняет в себе божественный остаток, про-
странство всего еврейского народа, а значит и пространство избав-
ления. Будучи носителем такой сложной идентичности, человек, 
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безусловно, обречен на внутренние противоречия, в жизненном 
мире он становится лишним и одиноким. Для раскрытия своей 
идеи на персональном уровне Розенцвейг вводит понятие «остаток 
Израиля». Ради сохранения «остатка Израиля» еврейский человек 
умеет жертвовать второстепенным ради основного. Избавление 
для него – это избавление от одиночества, ведь пребывание в оди-
ночестве, по Розенцвейгу, есть языческое существование. Так, спа-
сая себя, еврейский человек спасает и Бога («Бога отцов»).

Поскольку Розенцвейг концептуально не принимает всеедин-
ство, ему приходится особым образом решать проблему автоном-
ности трех элементов – мира, Бога и человека. Для преодоления 
разрыва между «остатком Израиля» и «Богом отцов» Розенцвейг 
вводит понятие «шхины» [14 с. 450]. Данное мистическое понятие 
удачно переводится на экзистенциальный план. Шхиной Розен-
цвейг называет божественное присутствие, рассеянное в мире. Бог 
отправляется в скитание вместе с народом Израиля. Бог, вместе с 
народом Израиля, «сам учит свою Тору», ведь ради этого «изуче-
ния» он мир и сотворил. Согласно базовому религиозному пред-
ставлению, человек страдает во имя Бога. Но и Бог страдает ради 
человека, ведь это Бог совершает жертву, осуществляя выкуп тех, 
кто пометил свои двери ритуальной кровью. Он не просто избав-
ляет, он сам нуждается в избавлении. Так преодолевается разрыв 
между элементами бытия. Так возникает корреляция между Богом 
и человеком, между Творением и Откровением. Через жизнь в 
этом единстве, через соблюдение Закона происходит избавление 
и Израиля, и Бога, и человека.

В 1926 г. Франк выпускает критическую статью, где анализи-
рует религиозно-философскую концепцию немецкого философа. 
Для Франка критический анализ сочинения Розенцвейга был важ-
ным продолжением более широкой критики некоторых положений 
неокантианства и определенных религиозных построений, кото-
рые, по его мнению, следовали из неокантианского представления 
о трансцендентном. В построениях Розенцвейга Франк находит 
концептуальное продолжение идей, основанных на неокантиан-
ском подходе и включающих в себя «забвение трансцендентного 
Бога в имманентизации человеческой жизни» [10]. Франк крити-
кует Розенцвейга за непринятие всеединства, за постулирование 
разделенности бытия на три автономные инстанции. «Она (раз-
дробленность бытия) отражает какую-то основную раздроблен-
ность в душе автора, в его религиозной интуиции». Франк имеет в 
виду неспособность Розенцвейга принять догмат Богочеловечест-
ва. Вследствие этого непонимания у Розенцвейга не возникает три-
единства, а каждый элемент замыкается в себе. Спасение – забота 
самого человека, причем, как уже было сказано, человек спасает 
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не только себя, но и бога. Понятие Бога-спасителя у Розенцвейга 
отсутствует. Концепция «остатка Израиля» замыкает человека на 
самом себе, оставляя его в одиночестве и лишенности, о которой 
пишет Розенцвейг, потому что идея любви к ближнему прямо про-
истекает из идеи братства и Богосыновства [10]. Кроме того, по 
мысли Франка, спасение не может произрастать из «племенной 
жизни», а напрямую связано с личным покаянием. 

Один из аспектов критики философской концепции Розен-
цвейга, которую предлагает Франк, касается имманентизации 
мирской жизни, при которой человек рождается с «пространс-
твом Израиля» внутри, и ему не требуется совершать ровным сче-
том никакого внутреннего усилия для спасения. Франкне прини-
мает иудейскую концепцию «натуральной святости», ему чужда 
идея «оптимистической веры в естественное избавление», как это 
называет в своем исследовании Д. Рубин [1]. К любви нельзя при-
нудить на уровне Закона, как нельзя быть причастным любви по 
праву рождения. Трансцендентный разрыв нельзя преодолеть без 
Боговоплощения.

Понятие искупления 
в религиозной философии С. Франка

Интуиции, которыми наполнены работы С. Франка 1920-х гг., 
полнее раскрываются в его поздних произведениях. Так, в «С нами 
Бог» Франк говорит об искуплении как об осуществление теоно-
мии через человеческую автономию. Франк называет этот процесс 
«близость с удаленностью» [15 с. 336–347]. Божественный суд 
в экзистенциальном плане осуществляется только через самоосуж-
дение. Если человек не имеет имманентного морального самосо-
знания, если не может осознать своей греховности, то он не может, 
юридически выражаясь, быть признан вменяемым.

Франк утверждает парадоксальную, предельную правду хрис-
тианства, несовместимую со здравым смыслом: христианство не 
озадачено вопросом о жизни вместе в этом мире – чтобы воскрес-
нуть, нужно принять смерть. Христианство сфокусировано на 
мире «ином», который и является единственной родиной челове-
ка. Что есть «путь креста»? Путь креста – это принятие смерти. 
Самопожертвование ради Бога – предельный этап, который начи-
нается с аскетизма и заключает в себя стадии самоопределения и 
отдачи.

«Представление о Боге как о Боге любви кажется несовмес-
тимым с идеей искупительной жертвы», – пишет Франк в работе 
«С нами Бог». Идея искупительной жертвы – это соблазн для сов-
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ременного религиозного сознания. Трактовки искупления содейст-
вуют только лишь отвержению самого искупления, идея замести-
тельной жертвы граничит с идеей убийства заложников за чужую 
вину, и, с просвещенной точки зрения, является наследием прими-
тивной религиозности. «Путь креста» Франк понимает, как единс-
твенный путь по преодолению трансцендентного разрыва. Когда 
Франк говорит о «всеединстве», он говорит о разомкнутости мира 
и «нераздельном единстве Бога и человека, жертвенно победивше-
го мир на кресте» [15 с. 336–347].

Для описания своего понимания сопряженности мира и чело-
века Франк привлекает понятие Мейстера Эккарта – «отрешен-
ность» или надмирность. Именно кротость как принцип жизни 
в мире определяет, по Франку, суть идеи искупления. Он опровер-
гает тезис, общий для бытующих «теорий искупления», который 
заключается в том, что идея искупительной жертвы есть наследие 
первобытных религиозных представлений, сутью которых являет-
ся страх перед грозным, гневливым Божеством. В то время как вся 
поздняя часть Ветхого завета (псалмы и наставления) проникнута 
«требованиями заменить жертвы покаянием», странно выворачи-
вать идею искупления наизнанку, обращая ее в примитивный риту-
ал жертвоприношения. Богу угоден не дар, пишет Франк, а «акт 
дарения». Фундаментальная способность отдавать итем самым 
преодолевать духовную автономию составляет смысл искупитель-
ной жертвы. Преодоление духовной автономии означает «прими-
рение страдающего мира с Богом», примирение человека с Богом. 

Заключение

«Ветхозаветное сознание» Розенцвейга и «христианское 
сознание» Франка парадоксальным образом являлись и источ-
никами, и производными их философских представлений. В их 
религиозных воззрениях отразилась тенденция по обретению 
«новой религиозности». И Франк, и Розенцвейг, будучи носите-
лями сложной идентичности, находились под влиянием немец-
кого романтизма, характерного для Веймарской культуры того 
периода. Оба философа пришли к вере в сознательном возрасте, 
для обоих – вступление в традицию и религиозную общину стало 
следствием индивидуального выбора и глубокого осмысления 
религиозных концепций. 

Франк критиковал Розенцвейга за описание раздробленнос-
ти бытия и представления основных элементов – мира, человека 
и Бога как автономных инстанций, между которыми возможны 
корреляции. По Франку, между Богом, миром и человеком на пути 



51

ISSN 2073-6401  •  Серия «Философия. Социология. Искусствоведение». 2019. № 1

Теория искупления в религиозной философии С. Франка и Ф. Розенцвейга

покаяния и «отрешенности» возникает примирение, без которого 
невозможно понять идею Богочеловечества. Кроме того, Франк 
критикует Розенцвейга за культ трансцендентного Божества и 
крайней имманентизации человеческой жизни. Позднее, в работе 
«С нами Бог», Франк опишет способ соединения раздробленных 
элементов мира как осуществление теономии через человеческую 
автономию, он назовет это «близостью с удаленностью». Все это 
в совокупности показывает суть принципиального отличия хрис-
тианской и иудейской религиозной философии ХХ в.
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