
ISSN 2073-6401 • Серия «Философия. Социология. Искусствоведение». 2022. № 1

УДК	316.346.32
DOI:	10.28995/2073-6401-2022-1-97-106

Социальные интересы молодежи:
актуальный партийно-политический дискурс 

и гендерный анализ 
Марина Ю. Милованова

Российский государственный гуманитарный университет
Москва, Россия, m_milovanova@mail.ru 

Аннотация. Программы парламентских партий в России проанали-
зированы на предмет отражения в них социальных интересов молодежи. 
Рассмотрена проблема, создают ли политические партии благодаря свой-
ственным им идеологиям и программным документам механизмы вовлече-
ния молодых кадров в научно-исследовательскую деятельность, формиру-
ют ли политические институты образ будущего науки и образования для 
молодежи, насколько этот образ привлекателен и отвечает современному 
политическому языку и требованиям времени. Метод исследования: кон-
тент-анализ и фрейм-анализ текстов с гендерным акцентом для выявления 
наиболее значимых, выраженных в риторических практиках смыслов.
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Abstract. The programs of parliamentary parties in Russia are analyzed 
to reflect the social interests of young people. The article considers whether 
political parties through their inherent ideologies and policy documents create 
mechanisms for involving young cadres in research activities, whether political 
institutions form an image of the future of science and education for young 
people, how attractive that image is and meets the today political language and 
the requirements of the time. Research method: the content analysis and frame 
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analysis of texts with a gender accent to identify the most significant meanings 
expressed in the narratives rhetorical practices.
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Введение

Социальный интерес как истинная причина социальных дей-
ствий, побуждений, мотивов, идей, как та форма, где человек или 
социальная группа конкретно понимает свое настоящее положение 
и свои потребности, может и должен выступать основой для вы-
работки актуальных программ и стратегий всеми социальными и 
политическими институтами. На этапе избирательной кампании 
19 сентября 2021 г. по выборам в Государственную Думу VIII созы-
ва стало актуальным исследовать партийно-политический дискурс 
в программах политических партий как участников избирательно-
го процесса. Существует огромный запрос на присутствие интел-
лектуальных партий как ключевого механизма разработки научно 
обоснованных моделей желаемого будущего, как шанса на разра-
ботку схем опережающего реагирования при глобальных мировых 
и национальных кризисах и как костяка структуры политическо-
го общества, обеспечивающего стабильность государства. Образо-
вание и интеллектуальный продукт все более ретранслируются как 
нематериальный инвестиционный актив, а его получение входит в 
приоритетный социальный интерес как молодых людей, так и их 
родителей, старшего поколения. В докладе «Будущее образования: 
глобальная повестка» справедливо подчеркивается, что 

провалы в образовании начинают восприниматься как ключевые 
источники проблем в политике и экономике – поэтому образование 
прорывается в повестку глобальных институтов и становится одной 
из наиболее горячих тем на всех национальных и глобальных эконо-
мических и культурных форумах1. 

1 Будущее образования: глобальная повестка: Доклад [Электронный 
ресурс]. URL: http://rusinfoguard.ru (дата обращения 20 апреля 2021).
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Теоретическая и методическая основа исследования

Базовая идея – К. Мангейма о молодежи как скрытом ресурсе, 
выступающем не только объектом воспитания и социализации, но и 
субъектом деятельности [Мангейм 1994]. Учитывается плюралисти-
ческий подход в изучении элит и способы их рекрутирования М. Ве-
бера [Вебер 2003], специфика информационного общества, когда 
индивиду навязчиво даются ориентиры, как надо выглядеть (мода), 
что надо покупать (реклама), как надо жить с учетом «нарцизации 
самопрезентации» [Бенхабиб 2003]. Важна трактовка Э. Ноэль- 
Нойман о «спирали молчания» [Ноэль-Нойман 1996]. Безуслов-
но важны разработки российских авторов И.С. Кона [Кон 1989], 
Е.Л. Омельченко [Омельченко 2005], В.А. Лукова [Луков 2013], 
В.Ф. Левичевой [Левичева 2012], В.И. Чупрова и Ю.А. Зубок [Со-
циология молодежи 2008], М.Ю. Миловановой [Милованова 2017], 
актуализированных в публикациях Ю.А. Зубок [Зубок и др. 2021], 
Н.М. Великой [Великая, Князькова 2021; Великая, Шушпанова 
2021], Е.И. Громовой, В.И. Терентьевой [Громова, Терентьева 2021]. 

С позиции партийно-политического дискурса в условиях ново-
го электорального цикла программы парламентских партий актив-
нее репрезентируются в публичное пространство и значимы для 
исследования как механизм вовлечения в конструктивную соци-
ально-значимую деятельность. Автором проведен контент-анализ 
актуальных положений программ парламентских партий, связан-
ных с наукой и образованием, опубликованных на официальных 
сайтах, их сопоставимость по размеру, актуальности, фрейм-анализ 
текстов, подразумевающий выявление наиболее значимых, выра-
женных в риторических практиках смыслов. По наличию и частоте 
упоминания единицами анализа стали термины и понятия: гендер-
ное равенство, наука, образование, будущее, молодежь, молодеж-
ная политика. Использовались также данные статистики и социо-
логических исследований. 

Анализ программ политических партий 

В 50–60-е гг. ХХ в. на волне молодежных протестов, охватив-
ших многие страны мира, появляется термин «молодежная поли-
тика», целью которой стало оказание влияния на социальное раз-
витие и защиту молодежи. К концу столетия в мире насчитывалось 
около 100 государств, принявших специальные законы, нормативно- 
правовые акты по вопросам поддержки молодежи. Как и в мире в 
целом, в современном российском обществе снижается роль тра-
диционных институтов социализации (государственных структур, 
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учреждений образования, семьи, религии), они заменяются но-
выми институтами и агентами политической социализации: элек-
тронными СМИ, интернет-ресурсами, «ближним» кругом друзей. 
Но при этом для России нельзя не учитывать традиционность до-
минанты и ресурса государства для проведения целостной моло-
дежной политики. Важное место в политической социализации мо-
лодого поколения занимают политические партии, специфически 
влияющие на формирование общественного мнения, политическое 
образование и воспитание, активное и пассивное политическое 
участие молодежи в выборных процессах. Большое количество и 
разнообразие агентов и институтов политической социализации в 
обществе различной идеологической направленности порождает 
отличные друг от друга ценностные установки и нормы. Политиче-
ские ориентации и нормы, транслируемые различными агентами и 
институтами политической социализации, порождают у молодежи 
конфликт ценностей и ориентаций.

Молодежь как объект воздействия государственных и обще-
ственно-политических институтов, как целевая группа вовлечения 
в деятельность политических партий и их воспроизводства в об-
щественно-политическом процессе представляет собой крупную, 
но по удельному весу снижающуюся социально-демографическую 
группу – 24,6% населения2. Для гендерного измерения показатель-
но, что из 146,7 млн чел. населения в целом 78,6 млн – это женщи-
ны (54%) и 68,1 (46%) – мужчины. В молодежных возрастах от 15 
до 35 лет женщин меньше, чем мужчин. По индексу развития мо-
лодежи (YDI), измеряемому по пяти ключевым областям: образо-
вание, здравоохранение, благосостояние, занятость, гражданское и 
политическое участие, Россия не теряет свои позиции – в 2013 г. 
88 место среди 170 стран, в 2020 г. 52 место среди 183 стран (между 
Казахстаном и Беларусью)3. Примерно половина молодых россиян 
задумывается об эмиграции, но верит в свое светлое будущее. Среди 
прибывающей в Россию молодежи доля лиц с высшим образова-
нием – 18%, среди выбывающих – 33%. Цифры прямо указывают: 
миграция из страны носит характер «утечки умов». 57% молодежи 
не проявляет интереса к политике4, а уровень поддержки полити-

2 Росстат. 2020 [Электронный ресурс]. URL: https://rosstat.gov.ru 
(дата обращения 20 мая 2021).

3 Доклад о человеческом развитии 2020 [Электронный ресурс]. URL: 
http://hdr.undp.org/sites/default/files/hdr_2020_overview_russian.pdf 
(дата обращения 20 мая 2021).

4 Левада. 2020 [Электронный ресурс]. URL: https://www.levada.ru/ 
2020/04/30/bolee-80-rossijskoj-molodezhi-ravnodushny-k-politike/ (дата 
обращения 20 мая 2021). 
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ческих партий, движений со стороны молодежи стабильно остается 
на низком уровне от 2 до 7%. Политические аналитики сходятся во 
мнении, что современные молодые люди выросли в период, совер-
шенно не располагающий к традиционным формам политическо-
го участия, политическое поле «зачищено» и является результатом 
действия властей5. Молодежь существует в социуме, где в целом 
отмечается рост настроений российских граждан, не поддержива-
ющих никакую партию, в 2007 г. таких было 34%, в 2011 г. – 35%, 
2016 – 32%, в 2020 г. – до 46% [Как живешь… 2020].

Исследование актуальных программ партий показало следу-
ющее6.

Партия «Единая Россия» (ЕР) – партия власти – имеет самый 
объемный программный документ с широкой социальной плат-
формой – 96 страниц или 18 029 слов, из них два упоминания тер-
мина «молодежь» и нет упоминаний «молодежная политика»; «бу-
дущее» 12 раз, «образование» 15 раз, «наука» два раза в связке с 
«образованием» и «культурой».

Партия «КПРФ» в своей программе из 14 страниц или 4454 слов 
провозглашает «КПРФ – партия будущего, а будущее принадле-
жит молодежи», «молодежь» и «молодежная политика» упомина-
ется по одному разу.

Партия «Справедливая Россия» (СР), левоцентристская соци-
алистическая партия, стала уникальным партийным проектом, уже 
дважды абсорбировала «слив» политических сил как перед дум-
ской избирательной кампанией 2007 г., так и в марте 2021 г. Про-
грамма «нового социализма» состоит из 28 страниц или 3268 слов, 
среди которых четыре упоминания слова «молодежь» и два упоми-
нания «молодежная политика», «будущее» – нет, «наука» в связке 
с образованием.

Партия ЛДПР идеологически выступает за консерватизм, па-
триотизм, этатизм, панславизм, антиглобализм, имеет самую ем-

5 Левада-Центр [Электронный ресурс]. URL: https://www.levada.
ru/2020/04/30/bolee-80-rossijskoj-molodezhi-ravnodushny-k-politike/; 
ВЦИОМ [Электронный ресурс]. URL: https://wciom.ru/analytical-
reviews/analiticheskii-obzor/molodyozhnyj-aktivizm-obshhestvennaya-
polza; ФОМ, Retrieved from: https://fom.ru/Politika/13285 (дата обраще-
ния 20 мая 2021). 

6 «Единая Россия»: Программа партии // Официальный сайт. URL: 
https://er.ru/party/program; «Коммунистическая партия Российской Фе-
дерации»: Программа партии // Официальный сайт. URL: https://kprf.ru/
party/program; «Либерально-демократическая партия России»: Програм-
ма партии // Официальный сайт. URL: https://ldpr.ru/party; «Справед-
ливая Россия»: Программа партии // Официальный сайт. URL: https://
spravedlivo.ru/7634910 (дата обращения 20 мая 2021). 
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кую программу из пяти страниц или 990 слов, два упоминания 
слова «молодежь» и нет упоминаний «молодежная политика», 
слово «будущее» в контексте не встречается. 

Программные положения в части образовательной политики и 
социальных интересов молодежи у ЕР и СР сходятся в поддерж-
ке молодых учителей, а КПРФ и ЛДПР обе за повышение стипен-
дий. Также ЕР обещает поддерживать молодых ученых, развивать 
систему социальных гарантий для молодых ученых, включая пре-
доставление и строительство жилья для постоянного и временного 
проживания, создание института поддержки молодых кандидатов 
наук. У ЕР есть упоминание про увеличение квот для сельской 
молодежи в высшие учебные заведения. У КПРФ устойчив кон-
тент связи качественного образования и СССР.

Понятий «гендер», «гендерное равенство» в программах пар-
тий вообще нет, у СР женщины упоминаются в связке проблем 
пенсий. Это может быть объяснено тем, что равные права жен-
щин и мужчин и равные возможности их реализации – это один 
из основополагающих принципов, закрепленный Конституцией 
РФ. Нормы законодательства РФ о выборах и референдумах не 
разделяют избирательные права женщин и мужчин, а используют 
понятия «гражданин», «кандидат», «депутат» безотносительно к 
половой принадлежности участников избирательного процесса. 
Справедлива констатация «гендерного консервативного дискур-
са в политическом пространстве современной России, не корре-
лирующего с доминирующими социальными гендерными практи-
ками» [Великая, Князькова, 2021]. По проведенному в их иссле-
довании контент-анализу «женщины упоминаются в программах 
значительно чаще, чем мужчины (25 против 16), матери чаще, чем 
отцы (12 против 7).

К показателям, по которым можно сравнивать эффективность 
молодежной политики политических партий и реальность поли-
тики партий по отношению к молодому поколению относятся: на-
сколько активно политическая организация привлекает в свои 
ряды молодежь; насколько охотно допускает ее представителей 
в состав своего руководства; насколько представлена молодежь в 
составе современной парламентской элиты. Сравним включение 
молодежи в избирательные списки по выборам в Государствен-
ную Думу в 2016 и 2021 гг. В 2016 г. партия «Единая Россия» вы-
двинула 400 человек, среди них молодых людей в возрасте от 21 
до 35 лет – 46 человек, что составляет 11,5%. Партия выдвинула 
наибольшее количество кандидатов, но наименьшее количество 
молодежи, чем другие партии. КПРФ из 391 человека по партий-
ным спискам выдвинула 55 человек из числа молодежи, что со-
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ставило 14%. ЛДПР является рекордсменом среди парламентских 
партий по количеству молодых людей в федеральном списке. Из 
313 кандидатов 153 человека в возрасте до 35 лет, что составляет 
практически половину партийного списка (48,8%). «Справедливая 
Россия» выдвинула 333 кандидатов по федеральным спискам, сре-
ди них молодежь была представлена 14,7% (49 человек) [Милова-
нова 2017, с. 78]. Анализ данных (табл. 4) по возрасту выдвинутых 
кандидатов по выборам в Государственную Думу 2021 г. позволя-
ет сравнить молодежную кадровую политику основных участников 
избирательного процесса. 

Таблица 1

Количество зарегистрированных кандидатов по выборам в ГД ФС РФ,  
их средний возраст и % молодежи

Политическая 
партия

Число зареги-
стрированных 

кандидатов 
по выборам

в ГД ФС РФ

Средний возраст 
зарегистриро-

ванных кандида-
тов по выборам 

в ГД ФС РФ

Молодежь 
в возрасте 

18–30 лет, %

Единая Россия 610 51 2
КПРФ 566 49 2
ЛДПР 428 40 17
СР 518 48 4
Яблоко 431 43 14
Новые Люди 393 34 41

Источник: ЕДГ 2021.info.vybory.pro 

Такие количественные показатели отражают качественное со-
стояние «старых» партий, весьма скромно ставящих в избиратель-
ные списки молодых людей, слабо применяющих действующий 
инструмент политической социализации, вовлечения в политику 
новые поколения избирателей и, таким образом, не омолажива-
ют программно-политический дискурс в публичном пространстве. 
Лидерство среди парламентских партий занимает ЛДПР, однако в 
2021 г. в сравнении с 2016 г. число молодых людей среди зареги-
стрированных кандидатов в партийных списках стало почти в три 
раза меньше и, как следствие, партия снизила количество манда-
тов в парламенте с 39 до 21. В более в выгодном свете выглядят 
партии «Яблоко» и «Новые люди», делающие ставку на молодеж-
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ный электорат, однако до уровня ЛДПР образца 2016 г. не дотянув-
шие. Итоги избирательной кампании 2021 г. уже показали, что пар-
тия «Новые люди», сделавшая ставку на молодежный электорат 
и кадровый подбор кандидатов из молодежной социальной груп-
пы, провела успешную избирательную кампанию и сформировала 
свою фракцию. 

Заключение

Политические партии призваны отражать социальные инте-
ресы молодого поколения, способного к новому электоральному 
выбору, благодаря идеологиям, программным документам и меха-
низмам вовлечения молодых кадров в научно-исследовательскую 
деятельность. Риски для молодежи как социальной общности, бо-
лее чувствительной к маркетинговым ходам со стороны полити-
ческих партий и организаций, легко мобилизуемой со стороны 
внепарламентской оппозиции, с менее неопределенными и неста-
бильными политическими взглядами, в постмодерне – хрупком 
и текучем, когда социализация происходит в конкурентной среде 
с доминированием средств массовой коммуникации, закономер-
но повышаются. Проведенное исследование показало партии как 
слабых акторов вовлечения молодежи в сферы наиболее интерес-
ные для них – науку и образование, не в полной мере использую-
щих универсальную технологию работы с молодежью для разви-
тия человеческого капитала в современной России. Желаемый ба-
зовый принцип молодежной политики заключается в поддержке 
гражданского и политического участия на всем протяжении элек-
торальных циклов, а не только в преддверии выборов. Молодой 
человек, полноценно участвующий в жизни своей страны, с боль-
шей вероятностью в будущем способен стать активным гражда-
нином и избирателем на протяжении своей жизни. Это возмож-
но, если политическое участие молодого человека, независимо, 
девушки или юноши, будет социально значимо, обусловлено их 
социальным интересом и потребностью. Для нового поколения 
чисто формальные действия неактуальны, ему важна эмоцио-
нальная вовлеченность и высокая степень доверия. Привлека-
тельность политических программ закономерно определяется со-
ответствием требованиям современного политического языка и 
публичной риторике, а также понятностью образа будущего, ре-
альностью ответов на вызовы настоящего, что актуально для всех 
половозрастных групп.
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